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Evaluation of the zootechnical additive VITAFERT in the productive
performance and health of pre-fattening piglets
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This study was carried out in the Centro Porcino Gelpis from
Matanzas province, in order to evaluate the effect of the zootechnical
additive VITAFERT in the productive performance and health of
pre-fattening piglets. A completely randomized design, with four
treatments, was applied. A total of 200 crossbred pigs were used,
which were kept in Flat Decks. Control group received basal diet and
the other three treatments were offered different levels of inclusion
of Vitafert: G-1: 5 G-1I: 10 and G-III: 15mL/kg of liveweight,
respectively. Productive and health indicator were evaluated. The
use of this additive improved weight gain in the evaluated groups
in 0.70, 1.41 and 2.76 kg of liveweight, daily mean gain was 20, 30
and 70 g of liveweight and there was a better performance of food
conversion in the G-1II. In the three evaluated groups, there was
low incidence of diarrheas (2.65 %, 1.58 % and 0.93 %) regarding
the control, which was 5.67 %, and there were no deaths in groups
II and III, for P<0.0001. It can be concluded that the addition of the
zootechnical additive Vitafert improves the productive performance
and health of pre-fattening piglets.
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The modern animal exploitation is characterized by
a high productive intensity, regardless of the species.
This makes the animals to undergo constant stressing
situations that may result into a higher frequency of
disease appearance and decrease of productive levels
(Hernandez et al. 2015 and Jaque et al. 2015), being the
gastrointestinal processes some of the most outstanding
problems affecting the profitability of the exploitation
system used.

Due to the current intensive management methods,
farm animals are very sensitive to enteric bacterial
unbalances in the gastrointestinal tract, which leads
to an insufficient nutrient conversion and growth
delay (Pérez et al. 2015). For counteracting these
problems, for years, diets have been supplemented
with antibiotics, which proved to be effective in the
decrease of diarrheas and as animal growth promoters
(Milian et al. 2017a). However, their excessive use
resulted in the development of pathogenic strains
resistant to these antimicrobials. Therefore, it is
necessary the study and introduction of practices
of feeding and managing of different products that

El presente trabajo se realiz6 en el Centro Porcino “Gelpis” de la
provincia de Matanzas, con el objetivo de evaluar el efecto del
aditivo zootécnico VITAFERT en el comportamiento productivo y
de salud en cerditos en preceba. Se utiliz6 un disefio completamente
aleatorizado, con cuatro tratamientos. Se utilizaron 200 cerdos
mestizos alojados en Flat Decks. Al grupo control con dieta basal
(G-C) y a los tres restantes se les aplicaron diferentes niveles de
inclusion del VITAFERT: G-1: 5 G-II: 10 y G-III: 15mL/kg peso
vivo respectivamente. Se evaluaron indicadores productivos y de
salud. El empleo de este aditivo zootécnico mejoro el incremento de
peso en los grupos evaluados en 0.70, 1.41 y 2.76 kg de peso vivo,
la ganancia media diaria fue de 20, 30 y 70 g de peso vivo y hubo
mejor comportamiento de la conversion alimentaria en el G-111. En
los tres grupos evaluados se encontrd baja incidencia de diarreas
(2.65 %, 1.58 %y 0.93 %) con respecto al control que fue de 5.67 %.
No se presentaron muertes en los grupos 11 y III, para (P <0.0001).
Se concluye que la adicion del aditivo zootécnico VITAFERT mejora
el comportamiento productivo y de salud en cerditos en preceba.

Palabras clave: indicadores productivos, cerdos, probidticos, diarreas.

La explotacion animal moderna se caracteriza por una
alta intensidad productiva, cualquiera que sea la especie.
Esto somete a los animales a constantes situaciones
estresantes, que pueden traer como consecuencia mayor
frecuencia en la aparicion de enfermedades y disminucion
de los niveles de produccion (Hernandez et al. 2015 y
Jaque et al. 2015), siendo los procesos gastrointestinales
uno de los problemas mas sobresalientes que afectan la
rentabilidad del sistema de explotacion que se emplee.

Debido a los métodos de manejo intensivo de hoy
en dia, los animales de granja son muy susceptibles a
desbalances bacterianos entéricos en el tracto digestivo,
lo que conduce a una insuficiente conversion de los
nutrientes y al retardo del crecimiento (Pérez et al.
2015). Para contrarrestar estas dificultades, durante afos,
las dietas eran suplementadas con antibioticos, los que
mostraron ser efectivos en la disminucion de las diarreas
y como promotores del crecimiento animal (Milian et al.
2017a). Sin embargo, su uso indiscriminado trajo como
consecuencia el desarrollo de cepas patdgenas resistentes a
estos antimicrobianos. Por estas razones, se hace necesario
el estudio e introduccion en las practicas de alimentacion
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contribute to avoid these negative effects (Linares
2015).

The World Organization for Animal Health
(OIE) 2014 works on introducing new products and
technologies into animal production systems for
obtaining healthy food that allows high productions
with a proper economical sustainability and biological
guarantee for protecting animals and humans. Among
these products, there are the zootechnical additives
with probiotic effect, which represent a potentially
significant and safe therapeutic progress (Pérez ef al.
2015, Pérez et al. 2016 and Milian et al. 2017b). It is
known the existence of some zootechnical additives
with positive response in different species of economic
interest. However, the unusual practice of zootechnical
additives in Cuba generates negative effects on
productive, physiological and health performance in
different pig categories. Therefore, the objective of
this study was to evaluate the zootechnical additive
VITAFERT in the productive performance and health
of pre-fattening piglets.

Materials and Methods

This study was carried out in the Centro Porcino Gelpis
of Matanzas province, located in the epizootiological
quadrant 036-117-59. The experiments were conducted
during the months between January and March,
2017.

A total of 200 pigs were used of a commercial
crossing, in the prefattening category, which were
crossbred from crossing York-Land (YL), Large
White-Landrace (LWxL) females and Duroc Jersey
males, and L-35 females and castrated males in the
same proportion. The evaluate animals had a mean
weight of 7 kg, liveweight was estimated to 100 % of
the animals with use of a KERN diameter model scale.
Periodically, disinfection, disinsection and pest control
were performed in order to fulfill the rules for this type
of breeding system, reaching a favorable health state
of the unit.

Four treatments and five repetitions were performed,
with a completely randomized design under commercial
production conditions. Levels of Vitafert were used
at a rate of 0, 5, 10 and 15mL/kg of liveweight (LW),
respectively. Vitafert was produced according to the
methodologies of Elias and Herrera (2008), substituting
final molasses for raw sugar for animal intake. For
producing the product, plastic tanks of 220 L, wood
spatulas for stirring and raw matters (maize, soybean
meal, urea, mineral salt, ammonia sulfate, raw sugar
for animal intake and 1L of natural yogurt) were used.
The additive was added to the concentrate a few minutes
before providing it to the animals.

The animals under study were fed according to the
regulations of the Manual de Crianza Porcina (MCP
2008) and the zootechnical additive Vitafert was
added. The provided food was the initial concentrate
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y manejo de diferentes productos que contribuyan a
contrarrestar estos efectos negativos (Linares 2015).

La Organizacidén Internacional de Epizootias
(OIE2014) trabaja por introducir en los sistemas de
produccion animal nuevos productos y tecnologias para
la obtencion de alimentos sanos, que permitan altas
producciones con adecuada sostenibilidad economica
y con garantia bioldgica para proteger a los animales
y al hombre. Entre estos productos se encuentran los
aditivos zootécnicos con efecto probiodtico, los que
representan un avance terapéutico potencialmen—te
significativo y seguro (Pérez et al. 2015, Pérez et al.
2016 y Milian et al. 2017b). Se conoce de la existencia de
algunos aditivos zootécnicos con respuestas positivas en
diferentes especies de interés economico. Sin embargo,
la practica no usual en Cuba de aditivos zootécnicos
genera afectaciones en el comportamiento productivo,
fisiologico y de salud en las diferentes categorias
porcinas. De ahi que se propone como objetivo de este
trabajo evaluar el aditivo zootécnico VITAFERT en el
comportamiento productivo y de salud en cerditos en
preceba.

Materiales y Métodos

Este trabajo se realizo en el Centro Porcino “Gelpis”
de la provincia de Matanzas, situada en el cuadrante
epizootiologico 036-117-59. El experimento se montd
en entre enero y marzo del 2017.

Se utilizaron un total de 200 cerdos de un cruce
comercial en la categoria de preceba, mestizos
provenientes de cruces de hembras York-Land (YL),
Large White-Landrace (LWxL) y sementales Duroc
Jersey y L-35, hembras y machos castrados en igual
proporcion. Los animales evaluados tenian un peso
promedio de 7 kg. Se estimd el peso vivo al 100 % de
los animales, con ayuda de una pesa modelo diametro
KERN. Periodicamente se realizaba desinfeccion,
desinsectacion y desratizacion para cumplir con lo
establecido para este tipo de sistema crianza. Se logro
asi un estado sanitario de la unidad favorable.

Se montaron cuatro tratamientos y cinco repeticiones
por cada uno en un diseflo completamente aleatorizado
en condiciones de produccion comercial. Se utilizaron
niveles de inclusion de VITAFERT a razén de 0; 5;
10 y 15mL/kg de peso vivo (PV) respectivamente.
El VITAFERT se elabor6 segun la metodologia de
Elias y Herrera (2008), sustituyendo la miel final por
azucar crudo para consumo animal. Se utilizaron para
la produccion del producto tanques plasticos de 220 L,
paletas de madera para agitar y materia prima (maiz,
harina de soya, urea, sal mineral, sulfato de amonio,
azlcar crudo para consumo animal y 1L de yogurt
natural). El aditivo se le afiadi6 al concentrado minutos
antes de la administracion a los animales.

Los animales en estudio se alimentaron segun las
normas del Manual de Crianza Porcina (MCP 2008)
y se les adiciono el aditivo zootécnico VITAFERT. El
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Table 1. Formulation of the initial concentrate

Raw matter % of inclusion

Wheat 70.36

Soy bean 27.00

NaCl 0.50

Carbonate 0.50

Premix I 0.50

Choline 0.14

Phosphate 1.00

Nutrient contribution of the concentrate

DM (%) CP (%) DE (MJ/kg) Ca (%) P (%) C (%)
90.81 19.00 18.97 0.61 0.49 4.55

in pellet shape and nutrient contribution was calculated
(table 1).

Procedure for evaluating biological activity in each
sampling is described as follows:

Productive indicators:

Weight increase

IP'=PF - PI

Where: PF: final weight; PI: initial weight

Food conversion

CA = CaxIP!

Where: (Ca: food intake)

Daily mean gain

DMG = PF - PI x 43 days"

Health indicators. Mortality and incidence of
diarrheas were the evaluated health factors, with a
daily observation to verify the existence or not of these
indicators. For classifying diarrheas, the clinic was
taken into account and samples were taken to the lab
for confirmation of their diagnosis.

Statistical processing. For the analysis of results,
the statistical software INFOSTAT, version 2012
(Di Rienzo et al. 2012) was used. In the case of
productive indicators, an analysis of variance of
simple classification was applied. For classifying
diarrheas, an analysis of variance was used through
contingency tables to demonstrate the interaction
between treatments and types of diarrheas, applying
comparison test of Duncan (1955) for P<0.05 in the
necessary cases. The test CompaPro- version 1 (2007)
with a 95 % of reliability to establish the existence of
statistical differences for the incidence of diarrheas per
days and mortality.

Results and Discussion

Table 2 shows the results obtained in the
performance of productive indicators of pre-fattening
piglets, housed in Flat Decks. There is an improve
of indicators measured among treatments regarding
to control group (P<0.01) and among treatments
(G-I: 5SmL/kg of LW, G-II: 10mL/kg of LW and
G-III: 15mL/kg of LW), with the best performance in
G-I11.

alimento administrado fue el concentrado de inicio en
forma peletizada y se calculd el aporte de nutrientes
(tabla 1).

El procedimiento para evaluar la actividad biologica
en cada uno de los muestreos se describe a continuacion:

Indicadores productivos:

Incremento de peso

IP'=PF - PI

Donde: PF: peso final; PI: peso inicial

Conversion alimentaria

CA = CaxIP!

Donde: Ca: consumo de alimento

Ganancia media diaria

GMD = PF - PI x 43 dias’!

Indicadores de salud. La mortalidad y la incidencia de
diarreas fueron los indicadores de salud que se evaluaron.
Se realiz6 una observacion diaria para verificar la existencia
0 no de tales indicadores. Para la clasificacion de las
diarreas, se tuvo en cuenta la clinica y se realiz6 envio de
muestras al laboratorio para el diagndstico confirmativo.

Procesamiento estadistico. Para el analisis de los
resultados se empleo el Software estadistico INFOSTAT.
Version 2012 (Di Rienzo et al. 2012).En el caso de
los indicadores productivos, se realizd un analisis de
varianza de clasificacion simple. Para la clasificacion
de las diarreas se realizo analisis de varianza mediante
tablas de contingencia para probar la interaccion entre los
tratamientos y los tipos de diarrea. Se aplico la docima
de comparacion de Duncan (1955) para P<0.05 en los
casos necesarios. Se utilizo el Test CompaPro- version
1(2007), con 95 % de confianza, para establecer si
existian diferencias estadisticas para la incidencia de
diarreas dias y la mortalidad.

Resultados y Discusion

En la tabla 2 se exponen los resultados obtenidos en el
comportamiento de los indicadores productivos en cerditos
en preceba, alojados en Flat Decks. Se muestra mejora
en los indicadores medidos entre los tratamientos con
respecto al grupo control (P <0.01), y entre los tratamientos
(G-I: 5SmL/kg de PV, G-II: 10mL/kg de PV y G-III:
15mL/kg de PV), con mejor comportamiento en el G-I1I.
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Table 2. performance of productive indicators of pre-fattening piglets fed the zootechnical additive Vitafert

. Treatments .

Indicators SE+Sign
G-C G-I: 5SmL/kgLW  G-II: 10mL/kgLW  G-III: 15mL/kgLW

Weight increase  17.26¢ 17.97¢ 18.67° 20.02¢ 0.4
(kg) P<0.0001
Daily mean 410.00¢ 430.00¢ 440.00° 480.00° 0.01
gain (g) P<0.0001
Food 3.84¢ 3.69¢ 3.55b 3.31° 0.08
conversion P<0.0001

s Different letters have statistical differences among them, according to Duncan (1955), P<0.05

These results could be related to the production
of lactic acid, acetic and antibacterial substances
by Lactobacillus spp., and digestive enzymes that
generate the yeasts within Vitafert, according to Elias
and Herrera (2008), which could allow to maintain a
favorable state of eubiosis for the animal. Similar results
were obtained by Rondén et al. (2013) and Rodriguez
(2017), with the evaluation of the zootechnical
additives PROBIOLACTIL®, SUBTILPROBIO® and
PROBIOLEV® in other categories of zootechnical
interest, obtaining improvement in the productive
indicators.

Recent researches (Milian et al. 2017ab and Rodriguez
2017) demonstrated that Bacillus genus produces LFB
112 bacteriocin and the lepopeptides Surfactin and
Mycosubtilin that inhibit the development of positive
Gram and negative Gram bacteria, germs involved in
animal diseases of zootechnical interest, such as E. coli,
Salmonella, C. perfringens, Streptococcus spp., S. aureus,
Pasteurella multocida, and P. aeruginosa, which makes
promising the use of Vitafert from the presence of this
microorganism in its composition.

Other authrs like Quemac (2014), in pigs treated with
probiotics (Rhodopseudomonas spp., Lactobacillus spp.,
and Saccharomyces spp.), obtained differences regarding
weight increase, daily mean gain and conversion.
Likewise, Sanchez (2016), after applying a nutraceutical
additive with probiotic effect, obtained improvement for
these indicators.

Studies carried out by Contino et al. (2008), in pre-
fattening stages, treated with Sorbial probiotic and a
daily frequency, reported a significant improvement
(p<0.05) of liveweight increase and daily mean gain
(DMG) regarding control. Similarly, Pérez (2008)
found increses of weight and DMG in rearing and
pre-fattening animals with the use of the zootechnical
additive PROBIOLEV®.

Results of this study in productive indicators may
be compared to those of Flores et al. (2015) and Iser
(2016), who state that one of the favorable mechanisms
of probiotics is that they are able to perform synthesis of
compounds that are deficient in the animal diet, such as
vitamins of B complex, essential amino acids, digestive
enzymes, minerals, acetates and other substances
necessary for growth and development of animals. In

Estos resultados pudieran estar relacionados con
la produccion de acido lactico, acético y sustancias
antibacterianas por Lactobacillus spp., y enzimas
digestivas que generan las levaduras presentes en el
VITAFERT, segun Elias y Herrera (2008). Esto pudiera
permitir mantener un estado de eubiosis favorable para el
animal. Resultados homologos obtuvieron Rondon et al.
(2013) y Rodriguez (2017), cuando evaluaron los aditivos
zootécnicos PROBIOLACTIL®, SUBTILPROBIO®
y PROBIOLEV® en otras categorias de interés, con la
obtencion de una mejora en los indicadores productivos.

Investigaciones recientes (Milian ef al. 2017ab y
Rodriguez 2017) revelan que el género Bacillus produce
bacteriocina LFB 112 y los lipopéptidos Surfactin y
Mycosubtilin que inhiben el desarrollo de bacterias Gram
positivas y Gram negativas, gérmenes involucrados en
enfermedades de animales de interés zootécnico, como
E. coli, Salmonella, C. perfringens, Streptococcus spp.,
S. aureus, Pasteurella multocida y P. aeruginosa. Esto
hace prometedor el uso del VITAFERT a partir de la
presencia de este microorganismo en su composicion.

Quemac (2014) obtuvo en cerdos tratados con
probidticos (Rhodopseudomonas spp., Lactobacillus spp.,
Saccharomyces spp.) diferencias en cuanto al incremento
de peso, ganancia media diaria y conversion. Igualmente
Sanchez (2016), cuando aplico un aditivo nutracéutico con
efecto probiodtico obtuvo mejoras para estos indicadores.

En estudios realizados por Contino et al. (2008)
en precebas tratadas con el probidtico Sorbial con
frecuencia diaria se informd mejora significativa
(p < 0.05) del incremento de peso vivo y la ganancia
media diaria (GMD) con respecto al control. Asimismo,
Pérez (2008) encontrd incremento en el peso y GMD en
animales en la categoria de cria y preceba, donde empled
el aditivo zootécnico PROBIOLEV®.

Los resultados de este estudio, en cuanto a los
indicadores productivos, se pueden comparar con lo
referido por Flores et al. (2015) e Iser (2016), quienes
plantean que uno de los mecanismos de beneficio de
los probioticos es que son capaces de efectuar sintesis
de compuestos que pueden ser deficientes en la dieta
animal. Entre estos figuran las vitaminas del complejo B,
aminoacidos esenciales, enzimas digestivas, minerales,
acetatos y otras sustancias necesarias en el crecimiento
y desarrollo de los animales, ademas mejoran la
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addition, they improve palatability of food and increase
its intake.

Weight gains obtained with the highest levels of
inclusion of the microbial preparation agree with
recommendations of the Grupo Porcino (GRUPOR
2010) in intensive rearing systems with the use of
concentrated food.

Table 3 and 4 show the results of diarrhea incidence
during the experimental stage, demonstrating that the
interaction treatments and diarrhea classification was
significant. There are differences among all treatments
regarding control. G- I and G- II showed no differences
between them. The lowest incidence of diarrheas was
achieved in G-III. Results of this study coincide with
those reported by Hou et al. (2015), which demonstrated
that Lactobacillus, specifically Lactobacillus reuteri,
when it is provided to pigs, produces a decrease of
diarrheas.

Cortés and Gémez (2011) determined that the use
of probiotics in diets for pigs during the first life stages
has a beneficial effect on the improvement of nutrient
absorption in the small intestine. This is demonstrated
in the improvement of zootechnical parameters and in
the decrease of diarrhea occurrence. Giang et al. (2012),
when supplemented diets with a complex of acid lactic
bacteria, alone and combined with B. subtilis and S.
boulardii, improved productive indicators of post-
weaning pigs.

Martinez (2009) obtained a decrease of infectious
and digestive diarrhea incidence with the inclusion of
Vitafert formulated with final molasses and inclusion
levels of 5 and 10 mL/kg of liveweight. In this same
sense, results agree with those stated by Lopez (2000),
who expressed that there are many reasons for the use
of organic acids on pig diets, especially during rearing
and weaning stages, because they help to reduce
gastric and intestinal pH under 4.2, which improves
digestibility of proteins in the diet, and influences
gastric emptying and mobility. On the other hand,
Ayala et al. (2014) added that the action of these acids
inhibit, at a great extent, the growth of pathogenic
bacteria. In this context, Blanchard and Wright
(2000) referred that a more favorable environment is
produced for the development of beneficial bacteria
like lactobacilli and streptococcus.

Table 5 shows the effects of the zootechnical additive
Vitafert on mortality of pre-fattening piglets, with
differences between control group and experiments with
an increase of this indicator in the control group. There
was a dead pig in the treatment that used the lowest
dose of Vitafert. However, in the treatment that used
Vitafert in 10 and 15 mL, there were no deaths, which
evidences the effectiveness of the product to decrease
mortality in pre-fattening stages, and this could be used
as a preventive alternative. These results coincide with
recent studies of Diaz et al. (2014), Flores et al. (2015,
2016) and Garcia et al. (2016), who show the positive
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palatabilidad de los alimentos y aumentan su consumo.

Las ganancias de peso obtenidas con los mayores
niveles de inclusion del preparado microbiano
concuerdan con lo recomendado por el Grupo Porcino
(GRUPOR 2010) en sistemas de crianza intensiva con
la utilizacion de alimento concentrado.

En la tabla 3 y 4 se muestran los resultados de la
incidencia de diarreas durante la etapa experimental.
Al probar la interaccion tratamientos y clasificacion de
diarreas resultd significativa. Se observan diferencias
entre todos los tratamientos con respecto al grupo
control. Los G- I y G- II no mostraron diferencias entre
ellos. Se logrd la menor incidencia de diarreas en el
G-III. Los resultados de esta investigacion coinciden con
lo informado por Hou et al. (2015), quienes demostraron
que cepas de Lactobacillus y, especificamente, el
Lactobacillus reuteri, cuando se suministra en cerdos,
produce disminucidn en la incidencia de diarreas.

Cortés y Gomez (2011) determinaron que la
utilizacion de probioticos en la dieta de cerdos durante
las primeras etapas de vida tiene efecto benéfico en el
mejoramiento de la absorcion de nutrientes en el intestino
delgado. Esto se refleja en la mejoria de los pardmetros
zootécnicos y en la disminucion de la ocurrrencia de
diarreas. Giang et al. (2012), al suplementar las dietas
con un complejo de bacterias del acido lactico, solo o en
combinacion con B. subtilis y S. boulardii, mejoraron los
indicadores productivos en cerdos posdestete.

Martinez (2009) obtuvo una disminucién en la
incidencia de diarreas infecciosas y digestivas con la
inclusion del VITAFERT, formulado con miel final y
niveles de inclusion de 5 y 10 mL/kg de peso vivo. En
este sentido, los resultados concuerdan con lo planteado
por Lopez (2000) al expresar que existen muchas razones
para el uso de los acidos organicos en las dietas porcinas,
especialmente en la etapa de cria y destete, ya que ayuda a
reducir el pH géstrico e intestinal por debajo de 4.2. Esto
mejora la digestibilidad de las proteinas de la dieta, ademas
de influir en la motilidad y el vaciamiento géstrico. Ayala et
al. (2014) agregaron que la accion de estos acidos inhibe,
en gran medida, el crecimiento de bacterias patogenas. En
este contexto, Blanchard y Wright (2000) refieren que se
produce un ambiente mas propicio para el desarrollo de
bacterias benéficas como lacto-bacilos y estreptococos.

En la tabla 5 se muestran los efectos del aditivo
zootécnico VITAFERT en la mortalidad en cerditos en
preceba. Existen diferencias entre el grupo control y los
experimentales con aumento de este indicador en el grupo
control. En el tratamiento donde se aplicé la dosis menor
de VITAFERT hubo una muerte. Sin embargo, en los
tratamientos donde se administré el VITAFERT en 10
y 15 mL no se presentaron muertes, lo que evidencia la
efectividad del producto para disminuir la mortalidad en
preceba, lo que puede ser usado de forma preventiva. Estos
resultados coinciden con estudios recientes realizados por
Diaz et al. (2014), Flores et al. (2015, 2016) y Garcia et
al. (2016), que muestran el efecto positivo al incluir en las
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Table 3. Incidence of diarrheas per classification of pre-fattening piglets fed the zootechnical

additive Vitafert
Incidence of diarrheas
Treatments E. coli Digestive Total %
No. % No. %

GC 57 47.50 11 9.17% 68 56.67
G-I: SmL/kgLW 16 13.33° 12 10.00% 28 23.33
G-II: 10mL/kgLW 15 12.50° 3 2.50« 18 15.00
G-IIT: 15mL/kgLW 0 0.00¢ 6 5.00< 6 5.00
SE+ and sign 3.019 P<0.001

Total 88 73.33 32 26.67 120 100.00

sedDifferent letters have statistical differences among them, according to Duncan (1955), P<0.05

Tabla 4. Incidence of diarrheas/days of pre-fattening piglets fed the zootechnical additive Vitafert

Indicator Treatments #diarrheas/days % SE+ and sign
Diarrheas/pre-fattening G-C 122 5.67°
days G-I: 5mL/kgLW 57 2.65
G-II: 10mL/kgLW 34 1.58¢ P<g:?)(5)1
G-III:15mL/kgLW 20 0.93¢
Total animals 2150 233 -

s Different letters have statistical differences among them, according to Duncan (1955), P<0.05

Table 5. Effect of the zootechnical additive

Vitafert on mortality
Treatments Mean (%) SE+Sign
G-C 0.75°
G-1 0.25% 0.02
G-Il 0.00° P<0.05
G-11I 0.00°

®Different letters have statistical differences
among them, according to Duncan (1955),

P<0.05

effect of including zootechnical additives in diets for
pigs as excellent improvers of health and productive
indicators.

Results of health indicators should be analyzed
with a multifactorial approach in which their action
start from the presence of microorganisms like lactic
bacteria and yeasts. Rodriguez (2017) demonstrated
that yeasts are able to adhere to the intestinal
epithelium, colonize it and exert their activity with
positive effect on productive indicators. Rondon et al.
(2013) specified that lactic bacteria, generally, have
the ability of preventing adherence and colonization
of pathogenic microorganisms in the wall of the
gastrointestinal tract, to preserve their function as
protective barrier and inhibit cell functions of some
pathogens like E. coli and Salmonella. In addition,
lactic bacteria may decrease potential pathogens in the
intestinal lumen, due to the antimicrobial substances
they produce (bacteriocins and organic acids) and,
therefore, improve the productive performance of

pigs.

dietas de cerdos los aditivos zootécnicos, como mejoradores
por excelencia en los indicadores productivos y de salud.

Los resultados obtenidos en los indicadores de salud
hay que verlos con un enfoque multifactorial. Su accion
comienza desde la presencia de los microorganismos como
las bacterias lacticas y las levaduras. Rodriguez (2017)
demostrod que las levaduras son capaces de adherirse al
epitelio intestinal, colonizarlo y ejercer su actividad con
efecto positivo en los indicadores productivos. Rondon
et al.(2013), especificé que las bacterias lacticas,
generalmente, tienen la capacidad de prevenir la adherencia
y colonizacion de los microorganismos patogenos en las
paredes del tracto gastrointestinal para preservar su funcion
de barrera protectora e inhibir las funciones celulares de
algunos patdgenos, como E. coli y Salmonella. Ademas,
las bacterias lacticas pueden disminuir los patdgenos
potenciales en el lumen intestinal, debido a las sustancias
antimicrobianas que producen (por ejemplo: bacteriocinas
y acidos organicos), y por ende, pueden mejorar el
comportamiento productivo de los cerdos.

A partir de los resultados obtenidos se concluye que
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From the results of this research, it can be Ia adicion del aditivo zootécnico VITAFERT mejora el
concluded that the addition of the zootechnical comportamiento productivo y de salud en cerditos en
additive Vitafert improves productive performance preceba, siendo la dosis de 15 mL/kg de peso vivo la
and health of pre-fattening piglets, being the dose de mejor efecto.
of 15 mL/kg of liveweight the one with the best Asoradecimient
offect. gradecimientos
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